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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Etku w [l Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy:  SSR Michat Dzwilewski
Protokolant: sekr.sad. Emilia Wysocka

w obecnos$ci Prokuratora Jana Mikuckiego

po rozpoznaniu dnia 06.12.2017 r.

sprawy:

Damiana Z-
ur. [ -
syna- [

oskarzonego o to, ze:

w dniu 04 stycznia 2017 roku publicznie, za pomocg $rodkéw masowego komunikowania,
poprzez zamieszczenie na portalu spolecznosciowym ,Facebook" wpisOw masowego
komunikowania, poprzez zamieszczenie na portalu spolecznosciowym ,,Facebook" wpiséw

.pies ktory ci¢ zatrzymal...zostal wyjebany za takie rzeczy ..jeba. kurwa..." zniewazyt

oraz pomowil funkcjonariusza Policji mt. asp. Damiana Jablonskiego,

tj. oczyn zart. 212 § 2 kk wzb. zart. 216 §2 kk wzw. zart. 11 §2 kk

l. ustalajgc, iz. oskarzony Damian Z_ dopuscil si¢ popelnienia zarzucanego
mu czynu. na podstawie art. 66 § I kk w zw. z art. 67 § | kk postepowanie karne
warunkowo umarza wobec niego na okres proby 1 (jednego) roku,

Il. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowigzuje oskarzonego do zado$Cuczynienia za doznang
krzywde poprzez zaptate na rzecz oskarzyciela positkowego Damiana Jabtonskiego
kwoty 3.000 (trzech tysiecy) zt,

Il. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 8 I pkt 2 kk zobowigzuje oskarzonego do
przeproszenia oskarzyciela positkowego Damiana Jabtonskiego poprzez zamieszczenie
wpisu o tresci: ,,Przepraszam policjanta Damiana Jablonskiego za zamieszczenie w dniu
04.01.2017 r. na facebooku wpisu zniewazajacego oraz zniestawiajacego  ww.
policjanta. Przeprosiny sg publikowane na skutek przeprowadzonego procesu karnego
oraz nie usuwanie ww. przeprosin przez okres 2 (dwoch) miesigcy,

V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa. B
R EDN Za zgodno$¢ z oryginatem
e ' Sekretarz

,' Sekretarz ~ Sadowy

Emilia Wysocka
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UZASADNIENIE

Na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej

sprawie Sad ustalil nastgpujacy stan faktyczny:

w dniu  04.01.20 1 7r. Damian Z_, na profilu Adriana _
znajdujacym si¢ na portalu Facebook, zamieScit szereg wulgarnych wpiséw, a w tym ,kolego
pies ktory Cie zatrzymal na nazwisko Jabtonski jest z Morag. Zostal z UW Moraga wyjebane
za wlasnie takie rzeczy jak na filmiku teraz jest psem w Olsztynie jeba.. Kurwa”.
Zamieszczenie  wpisOw zwigzane bylo ze zdarzeniami na terenie miasta Elk w dniu
01.01.2017 r., podczas ktoérych dochodzito do staré demonstrujacych z funkcjonariuszami policji,

a w tym interwencji funkcjonariusza policji Damiana Jabtonskiego w stosunku do Adriana

_, nagranej i1 upublicznionej na ww. profilu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie nastepujacych dowodow:

- zeznan D. Jablonskiego -k. 14-17,30-3 1, R. | GGl -x.27-23,
- notatki -k. 7,

- wydrukuzprofilu-k.10-11.

Oskarzony D. Z_ nie przyznat si¢ w postepowaniu przygotowawczym do
popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit sktadania wyjasnien. Po skierowaniu z urzgdu
sprawy na posiedzenie w przedmiocie rozwazenia mozliwo$ci warunkowego umorzenia
postgpowania, zaakceptowat jednak co do zasady przedmiotowe rozstrzygnigcie.

Zgoda oskarzonego na rozstrzygnigcie o charakterze probacyjnym stanowita
potwierdzenie zasadno$ci postawionego zarzutu. Tym niemniej, juz pozostaly material
dowodowy wskazywal na sprawstwo ww., ktore z punktu widzenia znamion opisanych w art.
212 §2 kk i art. 216 § 2 kk, nie budzilo zadnych watpliwosci.

Przytoczone powyzej dowody wskazuja bowiem, ze D. Jablonski byt jednym z
interweniujacych w dniu 01.01.2017r. policjantdw, ktorego dane zostaly nastepnie upublicznione

na ogodlnodostepnym profilu i zaopatrzone licznymi komentarzami. Jednym z



komentujacych byl wlasnie oskarzony, ktorego autorstwo jest poza sporem. Jednoczesnie, z
semantycznego punktu widzenia, bezsporna jest zniewazajaca 1 znieslawiajaca tre$é
komentarza zamieszonego przez ww. w stosunku do pokrzywdzonego. Zniewazenia przybraty
tu posta¢ pospolitych wulgaryzmoéw, znieslawienie natomiast sugesti¢, iz ww. funkcjonariusz
jest znany ze swojej brutalnosci i z tego powodu zostal przeniesiony z innej jednostki, tj.
pomoéwienie o takie cechy, ktore mogly go ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utratg
zaufania potrzebnego dla pelnienia funkcji funkcjonariusza policji, a do czego de facto doszto
(vide niekwestionowane zeznania R. _). Tymczasem powdd przeniesienia byt
zupetnie inny (vide niekwestionowane zeznania R. _), implikujgc brak stanu
o jakim mowa w art. 213 8 2 kk. Wprawdzie oczywistym jest, ze interwencje policji
zawsze beda budzi¢ w czesci spoteczenstwa negatywne emocje (cho¢ sama kontrola
spoteczna stluzb jest jak najbardziej pozadana), tak jednak stawiane woOwczas zarzuty winny
kazdorazowo znajdowac¢ oparcie w faktach, a tym bardziej by¢ pozbawione zwyktych
inwektyw.

Majac na uwadze wszystko powyzsze Sad uznal, iz wina i okoliczno$ci czynu nie
budza watpliwosci, a swoim zachowaniem D. Z- wypehit znamiona art. 212 § 2 kk
w zb. z art. 216 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Dopuszczajagc a priori mozliwo$¢ warunkowego umorzenia  postegpowania  Sad
kierowal si¢ warunkiem sine qua non w postaci dotychczasowej niekaralnosci sprawcy (vide
k. 111) oraz rodzajem i charakterem czynu nalezacym do kategorii wystepkoéw pospolitych i
prywatnoskargowych (niniejszy zostal objety S$ciganiem przez oskarzyciela publicznego), a w
konsekwencji — uznawanym za przestgpstwo o mniejszym ci¢zarze gatunkowym. Oczywiscie
jednak nie sposéb bylo w tym wypadku pomija¢ stanowiska samego zainteresowanego.
Wprawdzie bowiem Sad nie jest nim zwigzany (wylacznie sprzeciw  oskarzonego rodzi
okreslone konsekwencje prawne), tym niemniej tego rodzaju inwektywy 1 sugestie nie
odnoszg si¢ wylacznie do osoby pomawianego, ale ostabiajg zaufanie do policji  jako
instytucji. Tymczasem skuteczno$¢ stuzb 1 wymiaru sprawiedliwoci (a tym samym
bezpieczenstwo obywateli) jest z  oczywistych  wzgledow  m.in.  wypadkowa  zaufania
spotecznego. W konsekwencji, wzgledna dopuszczalno$¢ probacji zostala poddana ocenie D.
Jabtonskiego.

W wyniku swoistego porozumienia strony zaproponowaly, co nastepuje:

- warunkowe umorzenie postegpowania w stosunku do oskarzonego na okres 1 roku,
- orzeczenie zado$cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 3.000 zt,
- zamieszczenie przez oskarzonego przeprosin na profilu A. _ — W miejscu

zamieszczenia inkryminowanych wpiséw oraz nie usuwanie ich przez okres 2 miesiecy.
2



Z punktu widzenia celow prewencyjnych, przedmiotowa propozycja byta catkowicie
akceptowalna. Z jednej strony wychodzi naprzeciw zasadzie proporcjonalnosci dolegliwos$ci
(nieznaczny stopien spotecznej szkodliwosci, koncyliacyjna postawa niekaranego dotychczas
oskarzonego), z drugiej natomiast — poprzez orzeczone na podstawie art. 67 § 3 kk i art. 72 §
1 pkt 2 kk obowigzki -ma szans¢ uczynic¢ tego rodzaju zachowania nieoptacalnymi.

Z tych powodoéw Sad uznal, Zze stanowiace swoisty efekt porozumienia rozstrzygnigcie
w postaci warunkowego umorzenia postgpowania, obostrzone o okreslone obowigzki (a w tym o
charakterze fiskalnym) jest i dopuszczalne, i pozadane - jako odzwierciedlenie zasad
wyartykutowanych w Rozdziale VIII kk.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzektjak w pkt I, II i III wyroku.

O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 624 § 1 kpk.

0 0 £~ Zazgodno$c z oryginatem
A 7SO Sekrotar

Sekretarz ~ Sadowy

Emilia Wysocka
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